
Задание к практическому занятию 21.09.2020г. 

Решите задачи по следующим темам: 

 

Тема: ФИЗИЧЕСКИЕ ЛИЦА (ГРАЖДАНЕ) 

 

Задача № 1. 

Тринадцатилетний Витя Морозов послал на конкурс в журнал «Юный техник» 

предложение об использовании силы течения реки для развод мостов. Его предложение 

получило первую премию, и редакция журнала рекомендовала Вите оформить заявку на 

выдачу патента на изобретение. Родители Вити полагали, что автором изобретения 

должен быть указан кто-либо из родителей, поскольку Вите всего 13 лет, и он 

самостоятельно не сможет осуществлять все права и обязанности, связанные с патентом 

на изобретение. Родители для подтверждения своей позиции обратились к знакомому 

изобретателю, который усомнился в правомерности признания автором одного из 

родителей, но и Витя, по его мнению, не сможет самостоятельно осуществлять целый 

комплекс прав и обязанностей, связанных с созданием изобретения. 

Для получения квалифицированного разъяснения родители обратились к юристу. 

Какой ответ им надлежит дать? 

 

Задача № 2. 

Прокурор обратился в суд с заявлением о признании Кириллова ограниченно 

дееспособным. В заявлении отмечалось, что одинокий Кириллов, проживая в комнате 

коммунальной квартиры, злоупотребляет спиртными напитками, нарушает покой соседей, 

которые обратились в прокуратуру с просьбой принять в отношении Кириллова 

необходимые меры. К заявлению прокурора была приложена справка 

психоневрологического диспансера, в которой было сказано, что Кириллов - хронический 

алкоголик и нуждается в ограничении дееспособности. Суд вынес решение о признании 

Кириллова ограниченно дееспособным. 

Правильно ли решение суда? 

 

Задача № 3. 

Борисова обратилась в суд с заявлением об объявлении ее бывшего мужа умершим. В 

заявлении она указала, что сведений о месте пребывания Борисова она не имеет более 5 

лет, до этого он уклонялся от уплаты алиментов, в связи с чем был объявлен его розыск. 

Суд на основании заявления Борисовой и справки жилищной конторы с места последнего 

жительства Борисова вынес решение о признании его безвестно отсутствующим и 

разъяснил заявительнице, что через четыре года после вступления в силу решения о 

признании Борисова безвестно отсутствующим она может подать заявление в суд об 

объявлении его умершим. 

Правильное ли решение вынес суд? 

 

Тема: ОБЪЕКТЫ ГРАЖДАНСКИХ ПРАВООТНОШЕНИЙ 

 

Задача № 4. 

В связи с расторжением брака между супругами Корниловыми возник спор о разделе 

совместно нажитого имущества. Андрей Корнилов настаивал на том, чтобы все 



имущество, состоящее из гарнитура мебели, столового и чайного сервизов, 

художественной библиотеки и другого имущества, было поделено поровну с учетом их 

стоимости. Елена Корнилова возражала против такого раздела, указывая, что в результате 

произойдет обесценение вещей, и предложила Корнилову взять мебельный гарнитур, а ей 

передать чайный и столовый сервизы. Что касается книг, то она согласна их поделить по 

собраниям сочинений авторов. При этом она просила из полного собрания сочинений А.С. 

Пушкина передать ей лишь последний том, в котором опубликована его переписка. 

Какую классификацию вещей необходимо учитывать при решении возникшего спора, и 

как должно быть распределено указанное имущество, если дело поступит в суд? 

 

Задача № 5. 

Сидорчук пришел в комиссионный магазин купить скрипку. Скрипка вместе со смычком 

была помещена в футляр, и рядом с ними была проставлена цена. Сидорчук пошел в кассу 

и пробил чек на указанную сумму. Продавец подал Сидорчуку скрипку без смычка и 

футляра. Сидорчук стал требовать передачи ему смычка и футляра. Продавец ответил, что 

цена стояла только за скрипку. 

Кто прав в этом споре? 

 

Задача № 6. 

При отчуждении предприятия между продавцом и покупателем возникли разногласия по 

определению состава имущества, которое должно быть передано покупателю. Продавец 

настаивал на том, чтобы в его распоряжении осталась полученная и еще не реализованная 

продукция, а также на том, чтобы за ним остались неимущественные права: право на 

фирменное наименование, право на товарный знак. Покупатель, в свою очередь, требовал 

исключения из состава передаваемого предприятия его долгов, полагая, что он 

приобретает только наличное имущество с его активами. 

Кто прав в этом споре? 

 

Тема: СДЕЛКИ. НЕДЕЙСТВИТЕЛЬНОСТЬ СДЕЛОК. 

 

Задача № 7. 

Виктор Петров по случаю окончания школы получил в подарок от бабушки магнитофон. 

Через некоторое время он спросил бабушку, не будет ли она возражать против того, чтобы 

он обменял магнитофон на видеокамеру, принадлежащую его знакомому Нестерову. 

Бабушка не возражала и письменно оформила свое согласие на совершение сделки. Обмен 

состоялся. Отец Виктора, узнав о состоявшемся обмене, потребовал от Нестерова 

возвратить магнитофон и взять обратно видеокамеру, поскольку он своего согласия на 

обмен не давал. Нестеров ответил отказом, пояснив, что, насколько ему известно, 

магнитофон был подарен Виктору не отцом, а бабушкой, которая дала письменное 

согласие на совершение сделки. При этих обстоятельствах, как считал Нестеров, несо-

вершеннолетний Виктор не нуждался в согласии отца на совершение сделки. 

Кто прав в этом споре? Изменится ли решение, если мать Виктора даст согласие на 

обмен по просьбе бабушки? 

 

 

 



Задача № 8. 

Аксенов, на иждивении которого после гибели родителей находились две малолетние 

сестры, продал Федорову трехкомнатную квартиру, перешедшую к ним по наследству от 

отца. Сделка была совершена по инициативе Федорова, знавшего о тяжелом 

материальном положении Аксенова и его сестер. На вырученные от продажи средства 

Аксенов с сестрами приобрели двухкомнатную квартиру. Спустя полтора года Аксенов 

выяснил, что проданная им квартира оценивалась на рынке в тот период значительно 

выше той суммы, которая была уплачена Федоровым. Аксенов предъявил в суде иск о 

признании сделки недействительной, мотивируя свое требование тем, что Федоров 

воспользовался тяжелым материальным положением Аксенова и его малолетних сестер. В 

судебном заседании выяснилось, что Федоров был осведомлен о ценах на квартиры, 

поскольку возглавлял одно из агентств по продаже недвижимости.  

Решите дело. 

 

Задача № 9. 

Профессор консерватории, обладая скрипкой Страдивари, хотел, чтобы после его смерти 

скрипка перешла в собственность его талантливого ученика. Зная, что это вызовет 

недовольство членов его семьи, он совершил с учеником в простой письменной форме 

сделку купли-продажи скрипки. Никаких денег за нее он не получил. Об этом знали два 

товарища молодого скрипача. После смерти профессора они обо всем рассказали членам 

его семьи. Наследники потребовали возврата скрипки. Владелец скрипки отказался ее 

возвратить и предложил наследникам принять у него денежную сумму, указанную в 

письменном договоре с профессором. Наследники от этого отказались и обратились в суд 

с иском о возврате скрипки. 

Какое решение должен вынести суд? 

 

Задача № 10.  

Петрухин продал приватизированную квартиру Соловьеву. Когда последний стал 

готовиться к переезду, то выяснил, что одна из комнат в приобретенной квартире сдана 

внаем Гришину сроком на 5 лет, о чем при заключении договора купли-продажи квартиры 

Петрухин не поставил в известность Соловьева. Соловьев потребовал от Петрухина 

возврата уплаченной за квартиру суммы денег. Последний отказался выполнить тре-

бование Соловьева, ссылаясь на то, что Соловьев сам должен был навести справки о 

лицах, проживающих в квартире, и что договор не только заключен, но уже и исполнен. 

Соловьев обратился с иском в суд. 

Какое решение должен вынести суд? 

 

 

 


